Liebe Leserinnen und Leser

Bryolich feiert dieses Jahr einen runden Geburtstag und wir sind mdchtig
stolz darauf. Seit fiinfzig Jahren setzt sich unser Verein fiir die Verbreitung der
Kenntnisse iiber Moose und Flechten in der Offentlichkeit und deren Schutz und
Erhaltung in der Schweiz ein.

Vor 14 Jahren wurde die erste Meylania publiziert. Wer von der ersten bis
zur heutigen 36. Ausgabe alles gewissenhaft von A bis Z studiert hat, hat 1351
mal umgebldttert. Achtzig Autorinnen und Autoren haben darin iiber ihre Moos-
und Flechtenbeobachtungen und wissenschaftlichen Erkenntnisse geschrieben,
Fragen gestellt, Sammellisten von Exkursionen und Bestimmungsschliissel pu-
bliziert. Angenommen, dass unsere aktuellen Mitglieder alle Nummern gelesen
haben, so hat sich dieses publizierte Wissen verzweihundertfiinfunddreissigfacht
und tiber 20 Linder und vier Kontinente ausgebreitet. Einzig Afrika scheint von
Bryolich noch unberiihrt. Bryolich tauscht mit 21 bryologischen und lichenolo-
gischen Gesellschaften die Bulletins. Die Meylania steht damit in vielen Offentli-
chen Bibliotheken einem noch weiteren LeserInnenkreis offen.

Im digitalen Zeitalter des neu angebrochenen Jahrtausends wurden neue
Arten von Wissenstransfer und Kommunikation immer wichtiger. Der schnel-
le Informationsaustausch via Email und Internet bot neue Méglichkeiten von
Vernetzung und Zusammenarbeit. Seit 2002 besitzt Bryolich einen eigenen In-
ternetauftritt (www.bryolich.ch). Dazu einige Zahlen aus der Webstatistik der
Bryolich-Homepage : in der Woche vom 11. Juni wurde die Homepage 1331 mal
besucht. Dabei wurden 277 in der Meylania publizierte Artikel in Form von pdfs
heruntergeladen. Diese Zahlen sind beeindruckend. Sie zeigen : Bryolich ist gut
vernetzt und ihre Homepage stdsst auf breites Interesse und wird rege besucht.

Trotz dieser wunderbaren Fiille an immer einfacher und schneller zugdng-
lichem Wissen sind emotionale Erlebnisse wahrscheinlich ein wichtiger Grund
und die Triebfeder, weshalb wir uns mit Moosen und Flechten beschdftigen. Be-
geisterung will auch auf persénlicher Ebene weitergetragen und geteilt werden.
Deshalb feiern wir unseren Geburtstag im Kreise natur- und umweltinteressierter
EinwohnerInnen der Schweiz. Zusammen mit Kolleginnen und Kollegen geben
wir im September einer breiten Offentlichkeit Einblicke in die zauberhafte Welt
der Moose und Flechten und teilen unsere Faszination an den kleinen, alltdgli-
chen Wundern vor der Haustiire mit anderen - ich freue mich darauf!

Silvia Stofer
Prdisidentin
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Félicitations

Alors que je suivais le certificat de botanique a U'Université de Lausanne
avec le Prof. P. Villaret, celui-ci avait invité le Prof. K. Ammann pour nous
guider dans les bois du Jorat. Quelle surprise de découvrir plus de cing espéces
de lichens sur une petite surface d'écorce! Et quelle merveille de les observer
de retour a la salle de cours!

Ce monde discret et méconnu du public couvre des domaines de recherche
trés différents. La systématique des mousses et des lichens est la base de la
compréhension de la diversité. Cette connaissance de notre patrimoine, qui
doit étre maintenue et approfondie, a également permis de définir leur degré
de menace. La Liste rouge des lichens épiphytes et terricoles parue en 2002,
ainsi que celle des bryophytes parue en 2004 démontrent, si nécessaire, la
vitalité des recherches dans ce domaine.

Ces organismes ont également des applications directes : des mousses et
les lichens sont des indicateurs écologiques précieux. Sensibles a la pollution,
ils permettent d'évaluer la valeur écologique d'un milieu. Les bryophytes sont
également bien placés dans les recherches en biotechnologie : ainsi, Physcomi-
trella patens est une mousse prometteuse pour des transformations génétiques
ciblées.

Voici déja 50 ans que Bryolich encourage U'étude des cryptogames et les
fait connaitre au grand public. Sa revue, Meylania, soutenue par l'Académie
Suisse des Sciences Naturelles (SCNAT), parait depuis 1992 et est le fruit de
son dynamisme.

Nous félicitons cette alerte quinquagénaire en lui souhaitant plein succes
dans ses nombreuses activités pour le grand public a l'occasion de son 50"
anniversaire, et lui transmettons tous nos veeux pour le prochain demi-siécle.

PD Dr. Francois Felber
Président de la section V de SCNAT



Procés-verbal de la 50° assemblée générale
de Bryolich le 20 mai 2006 a Genéve

Présents : 21 membres
Excusé(e)s : M. Baggenstos, E. Feldmeyer, U. Groner, C. Scheidegger,

La

10.

11.

12.

C. & A. Spinelli, E. Urmi, I. Widmer.

présidente Silvia Stofer ouvre la séance a 20h50.

. Modifications de l'ordre du jour (publié dans le Meylania 35 : 2) : pas de

modification.

. PV de I'AG 2005 a Schiipfheim (publié dans le Meylania 35 : 2) : accepté

a l'unanimité.

. Rapport de la présidente : sera publié dans le Meylania 37.
. Rapport des rédacteurs de Meylania : parution de deux numéros réguliers

(31 & 34) et de deux numéros spéciaux (32 & 33) sur l'origine et la signi-
fication des noms de genre des mousses de J. Bertram.

. Rapport du webmaster : Ariel Bergamini nous informe de la fréquence a la-

quelle le site Web de Bryolich est visité. Les chiffres sont impressionnants :
1500 visiteurs/semaine; 2200 «page views»/semaine; 450 téléchargement
de «pdfs»! La «mailing list» de Bryolich contient 42 membres.

. Rapport du trésorier (publié dans le Meylania 35 : 3) : les coits de la clé

de Lars Hedends (Meylania 28) sont couverts. Eva Maier rappelle qu'il est
toujours possible de faire des dons a la Société.

. Rapport des réviseurs : Heike Hofmann & E. Zimmermann ont trouvé les

comptes en ordre. Décharge est donnée au comité et les réviseurs remer-
ciés.

. Budget 2006 (publié dans le Meylania 35 : 2-3) : T. Lutz rappelle que le

budget féte du 50° est un budget a part qui a été accepté a Schiipfheim et
publié dans le Meylania 31 : 4.

. Election du comité : la composition du comité telle qu'elle est soumise

au vote est publiée dans le Meylania 35 : 2. Heike Hofmann est proposée
comme vice-présidente en remplacement de Edi Urmi démissionnaire. Le
comité est élu in globo a l'unanimité par 'assemblée. La présidente remer-
cie Heike Hofmann ainsi que tous les membres du comité.

Election des vérificateurs des comptes : Erich Zimmermann et Norbert
Schnyder (nouveau) sont élus a l'unanimité par l'assemblée.

La féte du 50° de Bryolich : La présidente remercie tous les chefs d'ex-
cursions (48!) du 50°. Tous recevront un T-shirt Bryolich 50°. En ce qui
concerne la féte au Jardin botanique de Berne, le 23 septembre, la liste
des festivités et activités sera publiée a la fin du mois de mai sur la page
web de Bryolich.

NISM : Norbert Schnyder nous renvoie au rapport publié dans le Meylania
35 :28-29.
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13.

14.

15.

16.

Cryptogamica Helvetica : le rédacteur informe que le volume 20 - «Les o0i-
diums de Suisse» - d’Adrien Bolay, est paru au mois de décembre. Les deux
prochains volumes - «Les mousses du canton de Berne» et «Les lichens
terricoles de Suisse», respectivement de Bruno Bagutti et de Mathias Vust,
- sont en préparation et paraitront cette année et en début de l'année
2007.

Sc-nat : pour 2007, 3600.- ont été demandé pour 3 volume de Meylania.
La présidente informe que Sc-nat est actuellement en procédure de réforme
accélérée (des nouveaux statuts ont récemment été acceptés) et que de
nombreuses incertitudes sont liées a ce processus.

Programme 2007: la présidente informe que désormais le comité s'ac-
tivera a publier dans le Meylania d’automne les informations nécessaires
aux inscriptions aux différentes manifestations organisées par Bryolich
(AG principalement). Suite a un contact avec Gregor Kozlowski du Jar-
din botanique de !'Université de Fribourg, le comité propose de tenir VAG
2007 a Fribourg. Michael Liith de Fribourg en Breisgau propose Fribourg
en Breisgau (D). Aprés discussion, l'assemblée accepte la proposition du
comité d'organiser la prochaine assemblée générale a Fribourg en Suisse.
La proposition de M. Liith est gardée «au chaud» pour 2008. En ce qui con-
cerne la semaine d’étude, la proposition d’aller dans la région de Zermatt
est acceptée. Le cours de détermination devrait se faire a Lausanne ou a
Zurich et concerner les divers types de roches en Suisse. Il sera donné par
Urs Groner & Mathias Vust.

Varia : Hans Hiirlimann demande ce qu‘il en est de Uétude des lichens de
Lugnez (GR), celle des mousses étant déja publiée. S'ensuit une discussion
sur les semaines d'études, leur but, la facon de les conduire, la publication
des résultats, etc. Le comité s’engage a y réfléchir et a faire des proposi-
tions. Erich Zimmermann mentionne la future construction du Mycorama a
Cernier (NE) et demande si Bryolich ne devrait pas proposer de participer
pour laspect lichénologie. Le comité en discutera lors de sa prochaine
réunion. Silvia Stofer présente le dernier Hotspot dont le théme est les
collections en Suisse et parle de l'exposition qui se tient a Berne «Natiirlich
vernetzt» (www.biodiversitaet.ch).

La présidente clos la séance a 22h30 en remerciant les organisateurs de ce

week end aux Conservatoire et Jardins botaniques de la Ville de Genéve.

Philippe Clerc
23.05.2006



50 Jahre Bryolich 1956-2006

Hans Hiirlimann, Bruderholzallee 160, 4059 Basel

Was soll man von einem Jubiliumsartikel halten, der schon in der Uber-
schrift fehlerhaft ist ? Lieber Leser, verzeih dem Verfasser, wenn er wenigstens
den Titel so kurz als moglich schreibt!

Unsere Vereinigung hat natiirlich bei ihrer Griindung den Namen ,Schwei-
zerische Vereinigung fiir Bryologie und Lichenologie”, kurz SVBL, erhalten und
mit Stolz getragen. Erst im Jahr 2000 wurde der Kiirzel ,Bryolich” geschaffen,
und ich muss gestehen, dass mir diese Umtaufe anfinglich gar nicht sym-
pathisch war. Doch zwei Jahre spater hatte ich ein Erlebnis der besonderen
Art, das mich mit dem neuen Namen versohnte : Beim Eingang zu unserem
Tagungsort im Gasthof Schiffldnde in Quinten iiberraschte mich eine Tafel mit
der Aufschrift ,S.V.B.L”, und auf meine Frage kldrte mich die freundliche Wir-
tin auf, dass dies die Abkiirzung fiir ,Schweizerische Vereinigung der Freunde
von Blut- und Leberwiirsten” sei, die hier ihr Hauptquartier habe! ,Bryolich”
ist diesbeziiglich unverfanglicher!

Nun aber zuriick zu den Anfidngen! Im Friithjahr 1956 erreichte mich
ein mit violettem Ormic-Umdruck vervielfdltigtes Schreiben, in welchem Dr.
Ed. Frey, Miinchenbuchsee, und Dr. F. Ochsner, Muri AG, die Griindung einer
schweizerischen bryologisch-lichenologischen Vereinigung anregten und fiir
den Sommer eine unverbindliche Zusammenkunft der interessierten Botani-
ker vorschlugen. Das Rundschreiben enthielt schon Gedanken zur Zielsetzung,
Aufgabenstellung und Arbeitsweise und bildete eine solide Grundlage fiir die
kiinftige Tatigkeit.

Am 18. August desselben Jahres wurde die SVBL in Ziirich gegriindet mit
Genehmigung der ersten Statuten und Wahl des ersten Vorstandes unter dem
Prasidium von Dr. F. Ochsner. Eine erste provisorische Mitgliederliste umfasste
35 Namen, die wenigsten von ihnen hauptberuflich mit Moosen und Flechten
verbunden. Ende 2000 war die Mitgliedzahl auf 232 angestiegen, und davon
waren etwa acht Prozent der in der Schweiz Ansédssigen beruflich mit Krypto-
gamen tdtig.

1957 wurden die ersten zwei Exkursionen im Gebiet um Luzern und in der
Umgebung von Basel durchgefiihrt. Der Vorstand informierte die Mitglieder
durch Zirkulare, die vor allem Instruktionen iiber das Sammeln und Bestim-
men sowie fiir das Anlegen eines Herbars enthielten. Auch Aufstellungen iiber
Moosfloren und Bestimmungswerke wurde angegeben. Schon im dritten Zirku-
lar von 1958 wurde die Kartierung der interessantesten Arten angeregt!

Ich habe nicht die Absicht, hier eine vollstdndige Chronik unserer Aktivi-
tdten in den vergangenen fiinfzig Jahren wiederzugeben. Zum 25-Jahre-Jubi-
ldum hat der Vorstand eine detaillierte Ubersicht verdffentlicht, die zeigt, wie

N

Eureka!

v 50 Jahre Bryolich — 1956-2006



Meylania N° 36

intensiv von Beginn an wissenschaftlich gearbeitet wurde. Dies ist vor allem
das Verdienst der Vorstandsmitglieder und Prédsidenten, von denen einige doch
namentlich erwdhnt werden miissen. Schon genannt wurden der Griinderpra-
sident Dr. Fritz Ochsner, welcher bis 1970 im Amt blieb und der Bryologie Auf-
trieb gab, sowie Dr. Eduard Frey, der die Flechtenkunde bis zu seinem Tode im
Jahre 1974 betreute. Von den Moosfreunden der ersten Zeit seien die folgenden
hervorgehoben, denen die Vereinigung viel verdankt : Pater Dr. Fintan Greter
vom Kloster Engelberg, Huldrich Albrecht aus Ziirich, Fritz Briingger aus Lenz-
burg, Dr. Hans Huber aus Basel, Dr. Walter Strasser aus Steffisburg und Prof.
Heinrich Zoller von der Universitdt Basel.

Prof. Zoller iibernahm den Vorsitz der Vereinigung von 1970-1974. Unter
den Lichenologen der ersten Stunden sollen Dr. Josef Aregger aus Ebikon, Frau
Trudi Erb aus Bern und Dr. Klaus Ammann von der Universitdt Bern erwdhnt
werden. Letzterer {ibernahm 1974 den Vorsitz und stand am Steuer der SVBL
bis 1990.

Unsere Jahresversammlungen wurden immer mit Exkursionen verbunden,
oft getrennt fiir Bryologen und Lichenologen, in anderen Féllen aber auch
gemeinsam. Manch schéner Fund resultierte daraus, und die meisten Teilneh-
mer konnten ihre Artenkenntnisse verbessern. Aber auch die Geselligkeit kam
nie zu kurz, und viele Freundschaften nahmen bei solchen Anldssen ihren
Anfang!

Seit 1963 werden jdhrlich bryologisch-lichenologische Arbeitswochen
durchgefiihrt, wahrend denen abends die gesammelten Belege auch untersucht
und bestimmt werden konnen. Das systematisch.geobotanische Institut der
Universidt Bern leistete hdufig durch iiberlassen von Literatur und Mikrosko-
pen sehr wertvolle Dienste, und sein Vehikel wurde von den Teilnehmern stets
mit Freude begriisst! Schlechtwetter, in einzelnen Fillen auch unzeitgemdsse
Schneefdlle beeintrachtigten den Eifer der Teilnehmer nur ausnahmsweise und
man freute sich dann umso mehr auf das abendliche Zusammensein in behag-
lichen Unterkiinften.

Schon friih wurden Bestimmungskurse fiir Anfanger und Fortgeschrittene
durch Spezialisten aus den eigenen Reihen angeboten, so 1959 durch Dr. F.
Ochsner fiir die Bryophyten und 1960 durch Dr. Ed. Frey fiir die Flechten, 1962
durch Dr. H. Huber fiir die Moose und 1977 wiederum fiir die Flechten durch
Dr. K. Ammann. Seit einigen Jahren werden vermehrt spezielle Kurse fiir ein-
zelne Gattungen von Moosen und Flechten organisiert, wobei internationale
Spezialisten beigezogen werden. Es ist interessant festzustellen, wie sich die
wissenschaftliche Tdtigkeit innerhalb der SVBL im Laufe der Jahre von der
Beobachtung und Sammeltdtigkeit sukzessive zur vertieften Bearbeitung der
einzelnen Arbeitsgebiete entwickelte, vor allem in floristisch-pflanzengeogra-
phischer, 6kologischer und naturbewahrender Richtung.

Dies hangt nicht zuletzt mit der Tatsache zusammen, dass eine neue Gene-
ration von Kryptogamenforschern in unserer Vereinigung aktiv wurde, die mit
wissenschaftlichen Zentren in Verbindung stehen, fiir Moose vornehmlich in
Genf und Ziirich, fiir Flechten in Genf, Bern und Birmensdorf. Das Conserva-



toire et Jardin Botaniques der Stadt Genf, das schon erwdhnte Institut der Uni
Bern, das Institut fiir Systematische Botanik der Universitdt Ziirich und das
WSL in Birmensdorf sind zu eigentlichen Brutstdtten geworden, die im Rahmen
der SVBL gepflegt werden - auch zu Brutstdtten fiir personellen Nachwuchs,
sozusagen! Dies Dank Personlichkeiten wie die leider so frith verstorbene Pa-
tricia Geissler, Philippe Clerc, Klaus Ammann, Edi Urmi und Christoph Schei-
degger, um nur wenige zu nennen.

Im Jahre 1983 erfolgte der Start zu einer langjdhrigen Arbeit, die schon
in der Griindungszeit unserer Vereinigung als Zielsetzung erwdahnt wurde, zur
Mooskartierung, dem ,Naturrdumlichen Inventar der Schweizerischen Moos-
flora”, NISM. Dafiir wurde eine eigene Projektorganisation aufgebaut und am
Ziircher Universitdtsinstitut eine Zentralstelle eingerichtet. Ein Anfangskredit
wurde vom Eidgendssischen Oberforstamt zur Verfiigung gestellt, so dass ei-
nige Mitarbeiter in Teilzeit angestellt werden konnten. Spater flossen Mittel
im Rahmen eines Projektes des Schweizerischen Nationalfonds, das BUWAL
finanzierte die notwendige Datenbank, doch die Geschichte des NISM wird bis
heute von Finanzierungsproblemen begleitet ! Viele Mitglieder unserer Vereini-
gung arbeiteten ehrenamtlich bei Vegetationsaufnahmen, Herbarstudien usw.
mit, und es besteht die Hoffnung, dass die Arbeiten etwa im Jahr 2007 abge-
schlossen werden konnen. Ein provisorischer Verbreitungsatlas wurde 2003 als
Arbeitsinstrument und ,Jubildaumsgeschenk” herausgegeben !

Aus dem NISM hervorgegangen sind zwei Projekte, die vom BUWAL gefor-
dert und herausgegeben wurden : die ,Rote Liste” der gefdhrdeten Moosarten
und das darauf basierende Artenschutzkonzept. Auch dabei trug die freiwillige
Mitarbeit vieler wesentlich zum Erfolg bei.

Ein ganz anderes Projekt, das aus Eigeninitiative hervorgegangen und fiir
viele von uns sehr wertvoll geworden ist, stellt der von Dr. Walter Strasser ent-
wickelte Lochkartenschliissel fiir die Bestimmung von Laub- und Lebermoo-
sen dar, den Dr. Johannes Geibel zusammen mit dem Autor fiir EDV-Gebrauch
umgearbeitet hat. Er bildet ein wichtiges Kontrollinstrument und ergdnzt die
Bestimmungsliteratur ohne sie zu ersetzen!

Auch die Lichenologen haben eine ,Rote Liste” der gefdhrdeten erd- und
baumbewohnenden Flechten erstellt, zundchst fiir die epiphytischen und
terrestrischen Arten. Vor allem der Schutz der baumbewohnenden Flechten
erfordert eine enge Zusammenarbeit mit der Forstwirtschaft und ein grosses
Verstdndnis der Waldbesitzer. An verschiedenen Orten wurden Versuche mit
der Verpflanzung seltener Arten von einem zum anderen Baum angesetzt, was
eine vertiefte Kenntnis der Lebensbedingungen und der Symbiose zwischen
Alge und Pilz verlangt. Die Zerstérung ganzer Waldgebiete durch Stiirme und
andere Naturereignesse aktualisiert die Schutzbestrebungen fiir die Epiphyten
besonders.

Das Verstdandnis fiir unsere Kryptogamen ist in der Bevolkerung noch nicht
geniigend entwickelt, vor allem werden epiphytische Flechten noch haufig
als Parasiten betrachtet. So ist inshesondere fiir die Lichenologie eine konse-
quente Offentlichkeitsarbeit sehr wichtig, und gerade die Zusammenarbeit mit
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einer anerkannten Forschungsstelle wie dem WSL und dem Conservatoire sind
nicht hoch genug einzuschétzen! Auch die Funktion von Flechten und Moosen
als Bioindikatoren fiir Umweltprobleme sollte im Publikum noch vermehrt zur
Kenntnis genommen werden.

Im Jahr 1992 erschien die erste Ausgabe der ,Meylania“, der eigenen Zeit-
schrift unserer Vereinigung. Ihr Name erinnert an Charles Meylan, den grossen,
im Jahr 1941 verstorbenen jurassischen Kryptogamenkenner. Sie dient dem
Kontakt unter den Mitgliedern, enthdlt kurze wissenschaftliche Mitteilungen
und Informationen iiber Veranstaltungen, Forschungsergebnisse, Mutationen
im Mitgliederbestand und Adresslisten. Die Meylania erscheint zweimal jahr-
lich, dazu werden in unregelmdssiger Folge Sondernummern herausgegeben,
die sich meist mit schwierigen systematischen Gruppen befassen. Die Redakti-
on bemiiht sich immer, unsere beiden Fachrichtungen angemessen zu beriick-
sichtigen, doch konnen sich je nach Schreiblust der Autoren Schwergewichts-
verschiebungen nach der einen oder anderen Seite ergeben !

Die Jahresversammlung vom April 2000 in Romanshorn erscheint aus meh-
reren Griinden erwdhnenswert. Zundchst wurde der kurz zuvor todlich verun-
fallten langjahrigen Sekretdrin Patricia Geissler gedacht. Sodann wurde das
neue Jahrtausend mit der Einfithrung der neuen Abkiirzung ,Bryolich” einge-
ldutet und gleichzeitig die Schaffung einer eigenen Internet-Seite beschlos-
sen. Schliesslich iibergab Philippe Clerc das Prasidium an Silvia Stofer.

Noch ein Wort zu den , Aussenbeziehungen” unserer Organisation : Unsere
Vereinigung ist seit ldngerer Zeit Mitglied der Schweizerischen Akademie der
Naturwissenschaften und hat somit Einsitz im Senat und unsere frithere Se-
kretdrin Patricia Geissler hatte mehrere Jahre das Prasidium der Sektion ,0rga-
nismische Biologie” inne. International sind vor allem die engen Beziehungen
zur Bryologisch-Lichenologischen Arbeitsgemeinschft Mitteleuropas (BLAM)
hervorzuheben, der auch verschiedene unserer Mitglieder angehdren. Mehrere
Exkursionen innerhalb und ausserhalb der Schweiz wurden schon gemeinsam
durchgefiihrt, und Wissenschafter wie Prof. G. Philippi (Karlsruhe) und Prof.
Poelt (Graz) haben schon frith mit Vortrdgen und Exkursionen unsere Anldsse
bereichert. Die Bryolich zdhlt auch eine grdossere Zahl auslédndischer Freunde,
die regelmdssig zu unseren Veranstaltungen anreisen, zu ihren Mitgliedern. So
sind auch die personlichen Kontakte {iber die Grenzen hinaus gewdhrleistet.

Schliesslich weist auch das Organ der Internationalen Association of Bryo-
logy, ,The Bryologist” auf unsere Anldsse hin, soweit sie ihr gemeldet werden.
Dass aus unserer Bryolich gelegentlich, wie in der Ausgabe 109 vom April
2003, ein ,BRYOLOCH” geworden ist, darf uns nicht verdriessen, denn wie
schon eingangs gezeigt sind Abkiirzungen halt bis zu einem gewissen Grade
Gliickssache!



Ein halbes Jahrhundert im Dienst der Moos-
und Flechtenkunde

Edi Urmi, Institut fiir Systematische Botanik der Universitat,
Zollikerstr. 107, 8008 Ziirich, E-Mail : urmi@systbot.unizh.ch

Als die ,Schweizerische Vereinigung fiir Bryologie und Lichenologie’ ge-
griindet wurde, ging ich in die sechste Klasse. Uber den Gegenstand, um den
sich in dieser Gesellschaft alles dreht, wusste ich nur von meinem Vater als
Waldeigentiimer, dass alles, was an Baumen wachst, in unserer Mundart , Mies”
heisst. Der Volksmund unterschied da nicht zwischen Moos und Flechten, und
vielleicht ist das mit ein Grund, warum die Liebhaber/innen so ganz verschie-
dener Organismen in einer Gesellschaft vereinigt sind. Heute, nach mehr als
dreissig Jahren Mitgliedschaft, habe ich als dienstdltestes Vorstandsmitglied
die Aufgabe iibernommen, einen Uberblick iiber die Geschichte unserer Gesell-
schaft zu vermitteln. Er ist als eher dokumentarische Erganzung zum Artikel
von Hans Hiirlimann, der die ganze Geschichte miterlebt hat, zu verstehen (in
diesem Heft, S. 5).

1. Vom Verein

Die Griindungsversammlung unserer Gesellschaft fand auf Initiative von F.
Ochsner und E. Frey am 18. August 1956 in Ziirich statt. Merkwiirdigerweise
findet sich dazu kein Protokoll bei den Akten, und daher sind dariiber keine
Einzelheiten bekannt. Seither haben zusammen mit den Jahresversammlun-
gen fast immer auch Vortrdge und Exkursionen stattgefunden. Die Orte Bern
(2x), Genéve (2x), Engelberg (2x) und Luzern (3x) erfreuten sich besonderer
Beliebtheit zur Durchfithrung der Jahresversammlung. Die iibrigen Versamm-
lungsorte sind mehr oder weniger gleichmdssig iiber die Schweiz verteilt (s.
Karte, Abb. 2). Einzig die Kantone Appenzell Innerrhoden, Baselland, Nidwal-
den und Uri warten noch immer auf einen Besuch zu diesem Zweck. Im Jahr
1988 fand hingegen die Hauptversammlung im liechtensteinischen Ausland in
Triesenberg statt. Soweit protokolliert, nahmen an den 49 Jahresversammlun-
gen nie weniger als ein Dutzend und nie mehr als dreissig Mitglieder teil.

Alle Mitglieder sieht man dort nie, aber man trifft alte Bekannte wieder;
junge Neulinge und alte Hasen lernen sich dort kennen. Nicht nur im juristi-
schen Sinn ist unsere Gesellschaft also ein Verein. Jedes Treffen ist auch ein
soziales Ereignis. Diese ,personliche Kontaktnahme, .... und die gegenseitige
Unterstiitzung” seiner Mitglieder dient auch laut Statuten den Vereinszwe-
cken. Die heute giiltigen Statuten wurden von der Jahresversammlung 2001
in Le Brassus genehmigt. Sie wurden der MEYLANIA No. 23 beigelegt und sind
auch online verfiighar (www.bryolich.ch).
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Jahr  Ort der Jahresversammlung Jahr  Ort der Jahresversammlung

1957  Luzern 1982  Pont de Nant (Bex)
1958  Engelberg 1983  Magliaso

1959  Schiltwald 1984  Frauenfeld

1960 Neuchatel 1985  Sion

1961  Baden 1986  Elm

1962 Zug 1987  Steffisburg

1963  Winterthur 1988  Triesenberg (FL)
1964  Alpnach 1989  Eigental (Schwarzenberq)
1965  Gurnigel (Riiti b. Riggisherg) 1990  Rossfall (Urnésch)
1966  Luzern 1991  Montbovon

1967  Olten 1992  Weisstannen (Mels)
1968  Sargans 1993  Delémont

1969  Les Paccots (Chatel-St.-Denis) 1994  Promontogno

1970  Martigny 1995  Hallau

1971  Basel 1996  Wdgital (Innerthal)
1972  Gerschnialp (Engelberg) 1997  Les Diablerets

1973  Thun 1998  Vordemwald

1974  Genéve 1999  Feldis

1975 Luzern 2000  Romanshorn

1976  Lenzburg 2001  Le Brassus (Le Chenit)
1977  Bern 2002  Quinten (Quarten)
1978 Lausanne 2003  Lugano

1979 Bern 3004  Biel / Bienne

1980  Ferme Robert (Gorgier) 2005  Schiipfheim

1981  Genéve 2006  Genéve

2. Von den Leuten

Das erste ,provisorische Mitgliederverzeichnis” ist nicht datiert, wurde
aber sicher vor 1959 zusammengestellt. Es umfasst 35 Namen, darunter einen
mit ausldndischer Adresse (Dr. J. Braun-Blanquet). Fiinf der Mitglieder wohn-
ten in der franzdsisch sprechenden Schweiz, und nur zwei waren Frauen (Prof.
Dr. M. Ernst-Schwarzenbach und M. Kraft ,dr. és sc.”). Einige illustre Personen
waren dabei, u. a. fiinf Professoren und einzelne, die spater solche wurden.
Zwar iiberwiegen die Botaniker/innen, aber wenige haben sich hauptberuflich
iiberhaupt mit Moosen oder Flechten befasst. Sonst reicht das Spektrum der
Berufe von Lehrern iiber Arzte, Forst- und Gartenleute bis zum Geistlichen.
Vier Namen von Mitgliedern, die von Anfang an dabei waren, finden sich auch
auf der aktuellen Mitgiederliste von 2005: Hans Hiirlimann, Erich Kessler, Hen-
ry Mathez und Heinrich Zoller.

Dr. H. Hiirlimann ist seit 1994 eines der Ehrenmitglieder unserer Gesell-
schaft. Er ist international bekannt fiir seine Arbeiten iiber die Lebermoose
pazifischer Inseln. In der Schweiz hat er viel zur Kenntnis der Moosflora bei-
getragen, einerseits mehr lokal (Umgebung von Lumbrein ; HURLIMANN 1987),



anderseits als Mitglied der Kartierkommission. Weitere acht Personen sind seit
1987 zu Ehrenmitgliedern ernannt worden :

Dr. Walter Strasser wurde 1974 zum Ehrenmitglied ernannt. Obwohl er
heute mehr an mediterranen Gefdsspflanzen interessiert ist, hat er, auch als
Kommissionsmitglied, bei der Mooskartierung mitgearbeitet. Sein Lochkarten-
schliissel fiir die Bestimmung der einheimischen Moose hat viel zur Aushildung
junger Bryologen beigetragen (STRASSER 1978-1991).

Ein Ausldnder wurde 1993 Ehrenmitglied : Prof. Georg Philippi aus Karlsru-
he, den viele als Mitherausgeber der eben fertiggestellten Moosflora von Baden-
Wiirttemberg kennen (NEBEL & PHILIPPI 2000-2005). Er ist einer der wenigen
Pflanzensoziologen mit hervorragender Kenntnis der Moose und Flechten. Vie-
le unserer Mitglieder verdanken ihm einen grossen Teil ihrer Kenntnisse.

Am langsten, ndmlich 16 Jahre lang, hatte Dr. Klaus Ammann das Prdsidi-
um inne. Die Jubildumsschrift ,25 Jahre Schweizerische Vereinigung fiir Bryo-
logie und Lichenologie” stammt von ihm. Seit dem Jahr 2000 ist er Ehrenmit-
glied. Auch er hat sich inzwischen anderen Themen zugewandt, lehrte aber bis
jetzt Lichenologie und Bryologie an der Universitdt Bern. Die heute fithrenden
Lichenologen der Schweiz sind fast ausnahmslos seine Schiiler.

Nicht nur durch ihre Tdtigkeit als Kassierin, sondern auch durch Vermitt-
lung ihrer profunden Kenntnis schwieriger Laubmoosgruppen hat sich Frau
Eva Maier um die Gesellschaft verdient gemacht. Sie leitete mehrere Weiterbil-
dungskurse, und ihr Schliissel fiir die Gattung Grimmia ist das Beste, was es
zum Thema gibt (MAIER & GEISSLER 1995). Sie wurde 2002 Ehrenmitglied.

Frau Trudi Erb war die erste Frau im Vorstand und diente der Gesellschaft
10 Jahre lang als sehr geschdtzte Aktuarin. Die Jahresversammlung honorierte
diese Leistung 1987. Frau Erb starb neun Jahre spiter.

Fritz Briingger, ein Lehrer, wurde im gleichen Jahr wie Frau Erb Ehrenmitglied.
Im Sekretariat der Gesellschaft war er ihr Vorganger. Als er 1999 starb, war er als
Griindungsmitglied 43 Jahre lang aktiv dabei gewesen. In seiner ruhigen Art hat
er nicht nur die Flora seiner Wohngemeinde Lenzburg erforscht (z. B. BRUNGGER
1980 und 1985), sondern auch bei der Mooskartierung intensiv mitgearbeitet.

Unsere Gesellschaft durfte sich gliicklich schdtzen, Prof. Josef Poelt aus Graz
(1925 - 1995) im Jahr 1993 die Ehrenmitgliedschaft anzubieten. Er war einer der
grossen Lichenologen und hat erheblichen Anteil an der lichenologischen Traditi-
on in der Schweiz, indem er die Generation der jungen Flechtenforscher nach Edu-
ard Frey als Lehrer und als Verfasser eines Standardwerkes (POELT 1969) prégte.

Der 2001 verstorbene Dr. Hans Huber wurde 1994 Ehrenmitglied. Sein Ver-
dienst bestand im Verfassen einiger Bestimmungsschliissel fiir schwierige Gat-
tungen der Moose. Seine besondere Vorliebe galt den Torfmoosen. Sein Spha-
gnum-Schliissel (HUBER 1998) befdhigt auch Nicht-Spezialisten, gesammelte
Proben sicher zu bestimmen.

Der Vollstandigkeit halber seien hier alle Mitglieder genannt, die dem Vor-
stand angehdrten oder noch angehdren. Prdsidium : Fritz Ochsner (1956 - 1970),
Heinrich Zoller (1970 - 1974), Klaus Ammann (1974 - 1990), Philippe Clerc
(1990 - 2000), Silvia Stofer (seit 2000); Vizeprdsidium : Walter Strasser (1974
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-1991), Edi Urmi (1991 - 2006) ; Sekretariat : Huldrich Albrecht (1956 - 1962),
Fritz Briingger (1962 - 1970), Trudi Erb (1970 - 1980), Patricia Geissler (1980
- 2000), Elizabeth Feldmeyer-Christe (seit 2000); Kasse : Alfons Zehnder (1956
- 1964), Hans-Rudolf Hofer (1964 - 1968), Michel Yerly (1968 - 1974), Fernanda
Hauser (1974 - 1976), Liseli Steffen (1976 - 1991), Sybille Velisek-Grundlehner
(1991 - 1994), Eva Maier (1994 - 2000), Bruno Bagutti (2000 - 2005), Theophil
Lutz (seit 2006). Einzelne von diesen waren zeitweise auch Beisitzer, ausserdem
Hans Huber, Irene Bisang (Redaktorin), Christoph Scheidegger, Michael Dietrich
(Redaktor), Urs Groner (Redaktor), Ariel Bergamini (Redaktor, dann Webmas-
ter), Niklaus Miiller (Redaktor), Mathias Vust (Redaktor).

Die Zahl der Mitglieder nahm seit der Griindung kontinuierlich zu (Abb. 1).
Seit die Meylania erscheint, gibt es auch Institutionen als Mitglieder, z. Z. 18,
zumeist Bibliotheken. 1981 waren 17 % der Einzelmitglieder Ausldnder, heute
sind es 40 %. Aus dem Diagramm ist auch ersichtlich, dass sich der Anteil der
Frauen seit der Griindung fast verfiinffacht hat (heute 28 %). Die Verteilung der
Adressen auf die vier Sprachregionen der Schweiz entspricht nur ganz grob den
Anteilen der entsprechenden Wohnbevolkerungen. Die Deutschschweiz ist auf
Kosten der romanischen Schweiz {ibervertreten. Sporadisch treten auch Mitglie-
der aus dem rdtoromanischen Sprachgebiet auf.

In den Mitgliederlisten bis 1970 ist bei allen das Hauptinteresse angege-
ben. In der ersten Liste gab es zwanzig Mitglieder, die eher zu den Moosen neig-
ten, neun, die sich mehr fiir Flechten begeisterten und nur sechs, die an beiden
Gruppen gleiches Interesse hatten. In den folgenden Jahren stellten die Moos-
leute immer mehr als die Halfte der Mitglieder, die Flechtenleute fielen aber
hinter diejenigen mit breitem Interesse zuriick : 1970 51 % Moose, 15 % Flech-
ten und 34 % beides. Eine Analyse der aktuellen Mitgliederliste (Ende 2005)
ergab wiederum 58 % mit Hauptinteresse an Moosen, 26 % mit Hauptinteresse
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Abb. 1. Entwicklung der Mitgliederzahl bis Ende 2005



an Flechten und 16 % ohne deutliche Praferenz. Ob diese neuerliche Umkehr
eine signifikante Tendenz zur Spezialisierung anzeigt, bleibe dahingestellt.

3. Von der Wissenschaft
Forschung trdgt zur allgemeinen Mehrung des Wissens bei; Lehre ist die Ver-
mittlung von Wissen an weniger Erfahrene. Beides wird in unserer Gesellschaft
gepflegt, und beidem dienen die regelmdssig durchgefiihrten Exkursionen. Die
Karte (Abb. 2) zeigt neben den Versammlungsorten die von der Gesellschaft be-
suchten Exkursionsgebiete. Wenige Exkursionen fanden im Ausland statt. Dabei
fallt auf, wie schon friiher (CLERC 1999), dass die Kantone Appenzell Innerrho-
den, Basel-Stadt und Genéve bisher leer ausgegangen sind. Interessante Rand-
regionen wie das Val Miistair (Einzugsgebiet der Etsch) und das Mendrisiotto
(Hiigelland am Nordrand der Po-Ebene) wurden ebenfalls noch nie besucht.

Hauptsdchlich auf Forschung ausgerichtet sind zwei grosse Projekte, die
von der BRYOLICH mit getragen werden. Es handelt sich um die Kartierung der
Vorkommen von Moosen und Flechten in der Schweiz.

Unabhédngig von einer fritheren ,Arbeitskommission fiir Fortschritte in der
Systematik und Floristik der Moose” und nach einigen Vorarbeiten begann 1984
unter dem Namen Naturrdumliches Inventar der Schweizer Moosflora" (NISM)
die Mooskartierung. Seither arbeiten viele Mitglieder meist ehrenamtlich unter
der Leitung von E. Urmi an diesem Projekt. Die dabei angewandte neuartige
Methode wurde von einer Kartierkommission festgelegt. Das Ganze wird im Hin-
blick auf die Rote Liste und auf ein Artenschutzkonzept hauptséchlich vom
BUWAL (heute BAFU) finanziert. Viele Ergebnisse sind in einem provisorischen
Verbreitungsatlas (vom Projektleiter erhdltlich) oder als Online-Karten (www.
nism.unizh.ch/map/map.htm) zuganglich.

® Grundungsort

Q Ortder Jahresversammlung
k Exkursionsgebiet

Abb. 2. Orte der Jahresversammlungen und Exkursionsgebiete (ohne die
Exkursionen anldsslich der Kartierwochenenden des NISM und im Zusammen-
hang mit Kursen).
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Mit sehr dhnlichen Zielen und Methoden und aus der gleichen Quelle fi-
nanziert, begann 1994 eine Flechtenkartierung. Ziemlich unabhdngig voneinan-
der und weitgehend mit bezahlten Krdften wurden die epiphytischen Flechten
(Leitung Ch. Scheidegger) und die Erdflechten (Leitung Ph. Clerc) bearbeitet.
Beide Teilprojekte sind abgeschlossen. Verbreitungskarten der Epiphyten sind
ebenfalls online erhiltlich (www.swisslichens.ch). Die Resultate der Erdflechten-
kartierung sollen noch in diesem Jahr publiziert werden.

Zum Teil im Rahmen dieser Projekte, aber auch schon frither wurden fiir die
Mitglieder der Gesellschaft Kurse zur Einfithrung und Weiterbildung angeboten.
Schon im Jahr nach der Griindung fand in Bern, unter Leitung von E. Frey, ein
erster Kurs iiber Flechten statt. Im Lauf der Jahre gab es, neben allgemeinen Ein-
fiihrungen zu den beiden Organismengruppen Kurse zu den folgenden Themen.
Flechten : Cladonia, Parmelia, Physcia und verwandte Gattungen, Lecanora z. T.,
Usnea (2x), epiphytische Krustenflechten, Peltigera, Bacidia, Rinodina und Buel-
lia. Moose : Sphagnum (2x), Plagiothecium, Lebermoose, Brachythecium, Pohlia,
Jungermannia und Marsupella, Riccia, Tortella, Hornmoose und Anthelia, Tortula,
Mniaceen, Scapania, div. Amblystegiaceen, Orthotrichum, Grimmia, Schistidium,
Philonotis, Andreaea, Barbula z. T. (Didymodon), Eurhynchium, Leskeaceen,
Bryum, Dicranum, Polytrichaceen und Dicranodontium und Cynodontium. Zwei
Workshops iiber epiphytische Bioindikatoren (Bern 1982) und numerische Taxo-
nomie (Bern 1984) ergdnzten dieses Angebot. Seit 1976 gab es kaum ein Jahr
ohne eine fachliche Veranstaltung. Die Aushildung eines kompetenten Nach-
wuchses war immer ein wichtiges Anliegen des Vorstandes. Ebenso wichtig ist
wohl allen Mitgliedern die praktische Anwendung der gewonnenen Erkenntnisse
im Naturschutz, insbesondere fiir den Artenschutz (siehe Rote Listen).

Fiir die bryologische Wissenschaft wichtig ist ferner das Herbarium des ers-
ten Préasidenten F. Ochsner, das im Besitz der Gesellschaft ist. Es wurde 1977 ins
Geobotanische Institut der Universitdt Bern gebracht und erst 2005 ans Institut
fiir Systematische Botanik der Universitdt Ziirich transferiert, wo es noch der
Aufarbeitung und der Verwendung fiir die Mooskartierung harrt. Das Flechten-
herbar von E. Frey ist mindestens so bedeutend. Es liegt im ,Conservatoire et
Jardin botaniques’ in Genf, gehort aber nicht der BRYOLICH.

4, Vom gedruckten Wort

Die Gesellschaft besitzt auch eine Bibliothek. Ihr Grundstock stammt aus
der privaten Sammlung von F. Widmer in Luzern. Zusammen mit der Bibliothek
von F. Ochsner wurde sie in Bern aufbewahrt. Die bryologischen und allgemeinen
Werke kamen 1992 nach Ziirich, wo sie separat aufgestellt sind und in erster
Linie den Mitgliedern der Gesellschaft am Ort oder als Ausleihe zur Verfiigung
stehen. Ein gedrucktes Verzeichnis erschien 2002 in Meylania, Heft 24. Der Be-
stand ist aber auch online einsehbar (www.bryolich.ch/index.html). Die rein
lichenologischen Biicher sind iiber die Bibliothek des Instituts fiir Pflanzenwis-
senschaften der Universitdt Bern ausleihbar.

Im Januar 1992 erschien das erste Heft der MEYLANIA. So heisst die Zeit-
schrift unserer Gesellschaft zu Ehren von Charles Meylan, Lehrer in Ste-Croix und



Verfasser der Lebermoosflora der Schweiz (MEYLAN 1924). Neben dem Editorial
und einer ,Agenda” kiinftiger Veranstaltungen enthdlt sie interne Mitteilungen
an die Mitglieder, andere Aktualitdten, meist kurze wissenschaftliche Beitrdge
von allgemeinem Interesse und Buchbesprechungen. Die Hefte 9, 19, 25, 28 und
32/33 sind Sondernummern mit nur einem Thema : Bestimmungsschliissel zu
Orthotrichum (LEWINSKY-HAAPASARI 1995); wie auch zu Didymodon (KUCERA
2000) ; Bestimmung von Moormoosen (MULLER & al. 2003) ; Arten des Calliergon-
Scorpidium-Drepanocladus-Komplexes (HEDENAS 2003); Moosnamen (BERTRAM
2005). Die Nr 20 der MEYLANIA ist dem Andenken der im Jahr 2000 t&dlich
verunfallten Kollegin, Patricia Geissler gewidmet.

Von den zahlreichen Publikationen mancher Mitglieder seien hier nur we-
nige genannt, zu denen unsere Vereinigung beigetragen hat : Die erste und die
zweite Fassung der Roten Liste der Moose (URMI & al. 1992, SCHNYDER & al.
2004); der Bericht {iber den Kongress ,Conservation of Bryophytes in Europe”
in Ziirich 1994 (BISANG & URMI 1995); das Artenschutzkonzept fiir die Moose
der Schweiz mit Dokumentation (URMI & al. 1997, 1997a); der Bericht iiber den
Kongress LICONS in Birmensdorf (ZH) (SCHEIDEGGER & al. 2000); die Rote Liste
der Flechten (SCHEIDEGGER, CLERC et al. 2002).

Nachdem die Kryptogamenkommission der SANW aufgelost worden war,
iibernahm unsere Gesellschaft 2003, zusammen mit der Schweizerischen Myko-
logischen Gesellschaft die Herausgabe der Zeitschrift ,Cryptogamica Helveti-
ca’ Damit fiihrt sie eine wichtige Tradition wieter, ndmlich die Publikation von
Arbeiten zur Kryptogamenflora der Schweiz. Beim ersten, von BRYOLICH mit
herausgegebenen Band geht es um Flechten (CLERC 2004).

5. Vom Geld

Die Traktanden 4, 5 und 6 an einer Jahresversammlung der BRYOLICH sind
gewohnlich den Vereinsfinanzen gewidmet. Selten wird dabei viel diskutiert.
Alle sind froh, wenn es keine grosseren Probleme gibt, und wenden sich einem
interessanteren Thema zu.

Hauptquelle der Einnahmen waren immer die Mitgliederbeitrdge, die von
manchen Mitgliedern um eine Spende erhdht werden. Der Beitrag war bei der
Griindung 5 Franken und wurde 25 Jahre lang nicht erhoht. Sogar nach der
Verdoppelung 1981 blieb er fiir Erwerbslose (z. B. Studierende) noch auf dem
urspriinglichen Niveau. In Abstdanden von ca. 10 Jahren stieg der Preis fiir die
Mitgliedschaft auf 20 Franken (1991) und schliesslich auf 30 Franken (2002).

Als Indikator fiir die finanzielle Entwicklung unseres Vereins wahle ich die
Hohe der jahrlichen Ausgaben. Die erste, mir vorliegende Jahresrechnung von
1970 verzeichnet Ausgaben von Fr. 737.45. Im Jahr 1973 scheint man nichts
ausgegeben zu haben. Die Tausendergrenze wurde erstmals 1977 mit Fr. 1'375.-
iiberschritten. Dauernd iiber tausend Franken, und dann gleich iiber 4'000 sind
die Ausgaben erst seit 1992, was natiirlich mit der MEYLANIA zusammenhdngt.
Es gab immer wieder gréssere Schwankungen. Die folgende Tabelle zeigt die
Ausgaben seit 2000 und dazu, um die gesunde Entwicklung aufzuzeigen, das
Vereinsvermogen.
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Jahr | Ausgaben Fr.  Vermdgen Fr. Im Jahr 1992 wurde unsere Ge-

2000 7'294.20 25773.60  Sellschaft als Mitglied in die Schwei-
2001 5'661.90 27990.55  zerische Akademie der Naturwis-
2002 8467.10 29'972.05  Senschaften (SANW, heute sc/nat)
2003 16'264.45 25065, —— aufgenommen. Seither haben wir
2004 16'568.15 3169715 zwar auch einen Beitrag an diese
2005 21'480.40 34°000.55 Institution zu entrichten, erhalten

aber von ihr einen hoheren Betrag
an die Kosten der MEYLANIA.

6. Von den Beziehungen nach aussen

Die sc/nat ist nicht nur Geldgeberin, sondern auch Sprachrohr. Einer kleinen
wissenschaftlichen Gesellschaft wie die BRYOLICH fallt es ja schwer, in wichti-
gen Dingen, wie z. B. der Lehre an Hochschulen, selber auf die Politik Einfluss
zu nehmen. Eine Institution wie die sc/nat, in der die naturwissenschaftlichen
Gesellschaften zusammengeschlossen sind, findet eher Gehér.

Dank der beiden Kartierprojekte mit den resultierenden Roten Listen ist eine
erspriessliche Zusammenarbeit mit dem Bundesamt fiir Umwelt, Wald und Land-
schaft (BUWAL), heute BAFU (Bundesamt fiir Umwelt), zustande gekommen.
Diese ist fiir alle Beteiligten von Vorteil. Eine Folge davon ist auch, dass Moose
und Flechten iiber Umweltvertrédglichkeitsberichte 6fters in politische Entschei-
dungsprozesse einbezogen werden.

Eine weitere Aufgabe, nimlich die (ffentlichkeit zu informieren, ist oft
wenig dankbar, da sich nur ein kleiner Teil der Bevdlkerung fiir Existenz und
Anliegen einer wissenschaftlichen Gesellschaft interessiert. Das ist vielleicht der
Grund dafiir, dass in unserer Gesellschaft noch relativ wenig Offentlichkeitsar-
beit geleistet wurde.

Viel erfolgreicher sind wir gegeniiber Gleichgesinnten. Einzelpersonen und we-
sensverwandte Gesellschaften stehen mit uns in Kontakt, besonders seit unsere eige-
ne Homepage ins Internet gestellt wurde (www.bryolich.ch, BERGAMINI 2002). Aus-
serdem steht die MEYLANIA im Tauschverkehr mit den folgenden Zeitschriften :

Aktuelle Lichenologische Mitteilungen Deutschland, Australian Lichenology,
Boletin de la Sociedad Espafiola de Briologia, Bryological Research (Bryologi-
cal Society of Japan), Bryonora (Bryologicko-lichenologické Sekce CBS, Praha,
Tschech. Rep.), Bulletin d'information de UAssociation Francaise de Lichénolo-
gie, Bulletin of the British Bryological Society, Bulletin of the Californian Lichen
Society, Buxbaumiella (Bryologische en Lichenologische Werkgroep, Niederlan-
de), Clementeana (Sociedad Espaiiola de Liquenologia), Evansia (American Bry-
ological and Lichenological Society), Folia Cryptogamica Estonica, Fritschiana
(Institut fiir Botanik der Karl-Franzens-Universitdt, Graz), Indian Bryological
Society, Info mycologique de Genéve, Lichenology (Japanese Society of Liche-
nology), Limprichtia (Bryologische Arbeitsgemeinschaft Deutschlands), Mus-
cillanea (Vlaamse Werkgroep voor Bryologie en Lichenologie, Belgien), Myrinia
(Mossornas Vanner, Schweden), Notiziario della Societa Lichenologica Italiana,
Nowellia Bryologica (Philippe De Zuttere, Belgien) und Tiirk Liken Toplulugu.



Die betreffenden Hefte stehen in der Bibliothek des ,Conservatoire et Jardin
botaniques de la Ville de Genéve’ zur Verfiigung.

7. Vom Selbstverstandnis und von der Zukunft.

In den ersten Jahren der Vereinigung erhielten die Mitglieder vereinzelte
JZirkulare”, die allerdings nicht nummeriert und anscheinend auch nicht lii-
ckenlos archiviert wurden. Bei einzelnen, die ich gesehen habe, ging es haupt-
sdchlich um Bestimmungsliteratur. Zehn Jahre nach der Griindung gab es ei-
nen Tdtigkeitsbericht : ,10 Jahre SVBL" 1968 erschien ein ,Bulletin”, das drei
Berichte iiber ein ,Ferienlager”, iiber ,Exkursionen der SVBL im Raume Olten”
und {iber einige von A. Blank bei Arosa gesammelte Moose enthélt. Ausserdem
ist darin ein Sonderdruck der, leider wenig bekannten morphologischen Arbeit
von Hans Huber ,Uber die Anordnung der Zellen in der Astrinde der Torfmoo-
se (Sphagnum)” zu finden (aus Bauhinia 3(2), 1967). Eine Jubildumsschrift
.25 Jahre Schweizerische Vereinigung fiir Bryologie und Lichenologie” erschien
1981. Sie enthdlt eine graphische Darstellung der ,Mitgliederbewegung”, ein
Adressverzeichnis aller Mitglieder und eine Zusammenfassung der wichtigsten
Ereignisse in jedem der 25 Jahre. Sie kann, ebenso wie der oben erwdhnte Ta-
tigkeitsbericht auf der Homepage unserer Gesellschaft eingesehen werden (www.
bryolich.ch). Wer nicht iiber einen Internet-Anschluss verfiigt, kann auf Anfrage
hin vom Sekretariat einen Ausdruck erhalten.

Uber die lichenologische und bryologische Aktivitit in der Schweiz geben
weitere Dokumente mehr Aufschluss (CLERC 1998, GEISSLER 1998). Detaillierte
Angaben liegen gegenwartig zur Sammeltdtigkeit bei Moosen vor (Abb. 3, URMI
et al., im Druck).
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Abb. 3. Allgemeine Sammeltdtigkeit fiir Moose in der Schweiz, dargestellt
durch die zeitliche Verteilung der Belege von gut bearbeiteten Arten 1800
- 2001. J. = Jahre, fettgedruckte Zahlen = Zahl der Belege im betreffenden
Zeitabschnitt (Reproduziert mit Bewilligung der Bristol-Stiftung).
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Dem Vorstand und sicher auch den Mitgliedern ist bewusst, dass unsere Ge-
sellschaft keine weltbewegende Organisation ist, dass sie aber einen Beitrag zum
Naturverstdndnis mancher Biirger unseres Landes leisten kann und auch geleis-
tet hat. Einigen Mitgliedern ist es zu verdanken, dass Moose und Flechten 6f-
ter bei Umweltvertraglichkeitspriifungen beriicksichtigt werden und dass Moose
auch im Biodiversitdts-Monitoring der Schweiz erfasst werden. Einzelne haben
sich immer wieder dafiir eingesetzt, dass die Gesellschaft vermehrt auf sich auf-
merksam macht und damit die Existenz und die Besonderheiten von Flechten
und Moosen ins Bewusstsein der Bevdlkerung tragen soll. Dabei ist klar, dass
es bei vielen nicht um Wissenschaft geht, und dass auch bei den wissenschaft-
lich Arbeitenden hinter ihrer Forschung oft einfach die Liebe zu kleinen Dingen
steht; und das ist gut so.

Zum 50-jahrigen Jubilium wird die Offentlichkeitsarbeit besonderes Ge-
wicht erhalten. Im Herbst dieses Jahres soll am 23. September in Bern ein all-
gemein zugédngliches Fest gefeiert werden. An je einem der vier Wochenenden
davor wird in jedem Schweizer Kanton eine allgemein verstandliche Exkursion
zum Thema Moose und/oder Flechten stattfinden. Dabei soll dann nicht nur
fiir die beiden Organismengruppen geworben werden, sondern auch fiir unsere
Gesellschaft.

Ich wiinsche der BRYOLICH ein langes Leben und grossen Erfolg bei ihren
Bemiihungen um die Forderung der Moos- und Flechtenkunde, ausserdem allen
Mitgliedern viel Vergniigen bei der Beschdftigung mit ihren Lieblingen.
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Eduard Frey (3. 11. 1888 - 23. 4. 1974)
eine Erinnerung aus meiner Kindheit

Christoph Scheidegger, Miilimatt 3, 8915 Hausen am Albis
E-Mail : christoph.scheidegger@wsl.ch

Auf welche Personlichkeiten geht unser Verein zuriick? Wer waren seine
Griinder? Als wir im Vorstand der Bryolich versuchten, Erinnerungen an die
Griindungsmitglieder zusammenzutragen, hatten wir da einige Schwierigkei-
ten - ein deutlicher Hinweis auf einen jugendlichen Vorstand.

Ich habe Eduard Frey nicht mehr als Lichenologen kennen lernen diirfen.
Als ich mich als Gymnasiast in einer Studienwoche mit den Flechten erstmals
beschadftigen konnte, war Eduard Frey bereits gestorben. ,Bio Edi”, wie Frey
als Seminarlehrer liebevoll genannt wurde, war mir aber durch viele Erzah-
lungen meiner Mutter bekannt, die bei ihm den Biologieunterricht besuch-
te, und von meinem Grossvater, der als
Pfarrer in Miinchenbuchsee jahrelang
mit Eduard Frey als Kirchgemeinderats-
prasidenten zusammengearbeitet hat.
Und natiirlich kannte ich Eduard Frey
von seinem Lehrbuch zur Pflanzenkun-
de (Frey, Loosli, and Michel, 1942) her,
welches Frey eigenhidndig illustriert hat
(Abbildung 1). Dieses Buch, mit seinen
damals sehr modernen Gedanken zu Na-
turschutz, habe ich damals noch lieber
als Robinson Crusoe gelesen.

Einmal, als 4.-Kldssler, habe ich
Frey mit meiner Mutter besucht, weil
ich auf meinen Sammeltouren in einem
Feuerweiher eine eigenartige Insek-
tenlarve gefangen hatte, die ich nicht
bestimmen konnte. Ich erinnere mich
noch genau an sein Arbeitszimmer, die
Herbarkisten, an die reich gefiillten
Biichergestelle, an seine Binokularlupe
und vor allem an seine Brille. Herr Dr.
Frey hat das Tier in einem Uhrglas unter
die Lupe gelegt, hat die Gldser seiner
Abb. 1 : Tllustration aus dem Brille hochgeklappt, so dass sie von den
Lehrbuch : Pflanzenkunde Okularen nicht verkratzt wurden, hat
Tierkunde - Naturgeschichte dann das Tier betrachtet, bevor er mir




Abb. 2 : Portrait von E. Frey (Foto K. Ammann).

verschiedene Merkmale erkldart hat und dann eingestand, dass er dieses Tier
nicht kenne und leider als pensionierter Seminarlehrer auch nicht mehr {iber
die notwendige Bestimmungsliteratur verfiige. Dies tat er in einer so liebe-
vollen Art und mit einer Ernsthaftigkeit, die mich damals sehr beriihrte. Er
wies mich dann an seinen Nachfolger, der das Tier als Larve einer Waffenfliege
bestimmen konnte. Das war 1968, in dem Jahr, als Eduard Frey seinen 80.
Geburtstag feiern konnte und die Zeitschrift Herzogia ,,dem Altmeister der al-
pinen Lichenologie” eine gehaltvolle Festschrift {iberreichte. In der Einleitung
zur Festschrift streicht Joseph Poelt , die zdhe, beddchtige Art von Frey heraus,
mit der es ihm gelungen sei, seinen wissenschaftlichen Fragen Jahrzehnt fiir
Jahrzehnt nachzugehen (Poelt, 1969).

Dabei hat Eduard Frey sein wissenschaftliches Werk zu vegetationsoko-
logischen, systematischen, floristischen und naturschutzbiologischen Fragen
hauptsdchlich in seiner Freizeit geschaffen und hat bis zu seiner Pensionie-
rung 1956 als Seminarlehrer Biologie unterrichtet. Sogar seine Dissertation hat
Eduard Frey neben seinen verschiedenen Anstellungen als Lehrer an der Stadt.
Madchenschule Bern durchgefiihrt. Die Arbeit wurde im Sommer 1914 begon-
nen, als wegen des Beginns des ersten Weltkrieges und wegen der Landesaus-
stellung die Sommerferien verldngert wurden (Frey, 1968). Als fast einziger
Gast im Grimsel Hospiz konnte er im Speisesaal sein Labor einrichten und seine
Untersuchungen abends und bei schlechtem Wetter weiterfithren.

Nach seiner Dissertation hat E. Frey trotz seinem grossen Engagement fiir
Beruf und Gesellschaft seine lichenologische Forschung weitergefiihrt und in
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zahlreichen Verdffentlichungen publiziert (sieche Welten, 1969; Welten and
Ammann, 1976). Zudem hat Frey durch seine sehr sorgfdltig dokumentierten
Aufsammlungen, die er in zahllosen Exkursionen zusammengetragen hat, eine
unschdtzbare Basis gelegt fiir die systematische, 6kologische und naturschutz-
biologische Erforschung der Flechten weit iiber Mitteleuropa hinaus. In der
Schweiz ist es ihm gelungen, eine lange lichenologische Tradition wieder auf-
zugreifen und in der Schweizerischen Vereinigung fiir Bryologie und Licheno-
logie zu verankern. Fiir all dies Geleistete halten wir Eduard Frey, Griindungs-
mitglied unserer heutigen Jubilarin, in dankbarer Erinnerung und bemiihen
uns, das von E. Frey lancierte Werk mit dem ihm eigenen Elan weiterzutreiben
- in Erinnerung der Laudatio fiir die Haller Medaille, die er am 2. 12. 1972 auf
Antrag der Philosphisch-naturwissenschaftlichen Fakultdt der Universitédt Bern
erhalten hat :

,Fiir sein reiches wissenschaftliches Schaffen in der Flechtenkunde, fiir
die verantwortungsbewusste Nachwuchsférderung auf seinem lichenologischen
Spezialgebiet und fiir seine vielseitige Forderung des naturwissenschaftlichen
Unterrichts und der Ideen des Naturschutzes.”
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Fritz Ochsner
(29. Dezember 1899 bis 27. Oktober 1976),
erster Prasident der SVBL (von 1956 bis 1970)

Klaus Ammann, rue de Monruz 20, 2000 Neuchitel,
E-Mail : klaus.ammann@ips.unibe.ch

Fritz Ochsner war ein Lehrer und Bryologe mit Leib und Seele. Er war ein
gebiirtiger Winterthurer und durchlief hier auch die Schulen und besuchte
dann das Technikum selbenorts. Seine Studien schloss er an der Eidgends-
sischen Technischen Hochschule in Ziirich ab mit dem Doktorat. Das Thema
mit gleichem Titel wie in (Ochsner, 1928) wurde ihm gegeben von seinem
verehrten Lehrer Josias Braun-Blanquet, der schon damals ein bekannter Ve-
getationsokologe war und im selben Jahr seine erste Auflage des Lehrbuches
der Planzensoziologie herausgab. Dessen Spezialgebiet war die analytische Ve-
getationsokologie, die sich auch statistisch mit den Pflanzengesellschaften
befasste, aber immer enge Beriihrung mit dkologischen Messdaten behielt. Das
driickt sich auch in den ersten grésseren Publikationen Ochsners aus, sie be-
fassen sich mit der epiphytischen Moosvegetation an Bdumen (Ochsner, 1928,
1933). Diese Abschluss-Publikationen seiner Dissertation sind in der vegetati-
onsdkologischen Literatur zu oft zitierten Klassikern geworden, verbanden sie
doch griindliche Artenkenntnisse epiphytischer Moose mit langen Messreihen
der Verdunstungserscheinungen, von der regionalen Skala hinunter bis zum
Mikroklima. So konnte Ochsner ein neues Verstdndnis entwickeln fiir den Ni-
schencharakter epiphytischer Moose, die sich in dem immer wieder abgebilde-
ten Figur der Zonierung der Epiphytengemeinschaften an Baumstdmmen samt
ihren Astsystemen niederschlug, sie ist auch in der letzten Auflage des Lehr-
buches zur Pflanzensoziologie von (Braun-Blanquet, 1964; Frahm & Eggers,
2001; Furrer, 1959) und vielen spateren Werken vertreten . Er wurde in seiner
Untersuchungsmethodik nicht nur von Braun-Blanquet beeinflusst, sondern er
nennt ausdriicklich zwei Lehrer, die fiir seinen botanischen Bildungsweg wich-
tig wurden : Werner Liidi und Volkmar Vareschi, beides ebenfalls Botaniker im
breiten Sinne des Wortes, wie sie heute in den Zeiten hoher Spezialisierung
eigentlich fast verschwunden sind.

Sicher wurde Ochsner auch von den etwas friiher einsetzenden Arbeiten
Eduard Freys beeinflusst, wie schon seine allererste Publikation zeigt : (Frey
& Ochsner, 1926).

Weitere Arbeiten mit vegetationsokologischer Zielsetzung hielten sich im-
mer wieder an dieses Grundkonzept der ganzheitlichen Betrachtungsweise von
Vegetationsstatistik und Okologie, aus der gegenseitigen Abwigung erwuchs
vertieftes Verstdndnis der bearbeiteten Gebiete des Languedoc, alpiner und
pavesischer Moosgesellschaften und des Unterengadins (Ochsner, 1952, 1954a,
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1954b, 1958a, 1975a). Ochsner liess sich auch von der Vegetationsdynamik
faszinieren, wie seine Arbeiten in der Schynige Platte bezeugen (Frey et al.,
1947; Ochsner, 1958b).

Daneben sind in seiner Bibliographie auch scheinbar bescheidene Exkur-
sionsberichte zu finden, die aber bei genauer Durchsicht immer wieder be-
merkenswerte Moosfunde enthalten (Ochsner, 1936, 1938, 1951, 1969). Er
hatte mit seinen reichen Exkursionserfahrungen auch Sinn fiir bemerkenswer-
te pflanzengeographische Funde wie Brotherella lorentziana und Schistostega
osmundacea (Ochsner, 1951, 1955a, 1969). Eine Publikationen zu einem ne-
olithischen Vorkommen von Neckera crispa verdient ebenfalls Erwdhnung, sie
spielt in neueren bekannten Untersuchungen zum Eismenschen aus dem Otztal
und seiner Herkunftsfrage eine Rolle (Dickson et al., 1996 ; Ochsner, 1975b)

Genau wie bei Eduard Frey blieb er im Berufsleben der Lehrersparte treu,
in einem Nachruf zitiert (Schaeppi, 1979) einige Kollegen der Bezirksschule
Wohlen AG, wo er seit 1927 tétig war : Sie behielten Ochsner in Erinnerung
als ihr bester, geduldigster Kollege, der seinen Schiilern Wertvolles auf den
Lebensweg mitgab. Bei aller Strenge und Genauigkeit liess er auch die mdssig
begabten Schiilern stets sein Wohlwollen spiiren.

Genauso verhielt er sich auch gegeniiber Fachkollegen und - Kolleginnen :
Er verstand es, mit giitiger Strenge Falschbestimmungen nach griindlichem
Lupenstudium zu korrigieren. Ochsner hat auch viel Zeit in das uneigenniit-
zige Bestimmen schwieriger Moosproben investiert, zahlreiche Verdankungen
in vegetationskundlichen Publikationen bezeugen dies. Er war kein Mensch
grosser Worte — und wurde er in seiner langjdhrigen Prdsidentschaft doch mal
zu einer Rede gezwungen, so entledigte er sich der Aufgabe mit kiirzestmdg-
licher Griindlichkeit.

Das grosse Moos-Herbarium, eine Frucht langjdhriger und regelmdssiger Ex-
kursionstatigkeit, befindet sich jetzt bereits in Ziirich und wird dort im Laufe
der Jahre aufgearbeitet, die vielfach nur provisorisch angeschriebenen Proben
sind begleitet von griindlich verfassten Notizheften zum meist im miniitlich
festgehaltenen Exkursionsablauf. Die Sammlung ist gerade deshalb besonders
wertvoll, weil sie nicht nur die kostbaren Seltenheiten, sondern auch die sys-
tematisch immer wieder aufgenommenen Kommunissima enthalt, sie sind in
vielen anderen Sammlungen strdflich untervertreten. Fritz Ochsner hat die
Kryptogamen-Gemeinde der Schweiz in ruhiger, unauffdlliger aber doch sehr
ergebnisreicher Art beeinflusst und gefordert (Ochsner, 1955b, 1971). Zusam-
men mit Eduard Frey, dem er in stetiger guter Kollegenschaft verbunden war,
hat er mit der SVBL eine bleibende und immer noch wachsende Vereinigung
geschaffen.



Abb. 1. : Fritz Ochsner zusammen mit Eduard Frey auf Exkursion
(Foto K. Ammann).
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Bemerkungen von Hans Huber zur Bestimmung
von problematischen Sphagnum-Proben

Renate Liibenau, Egerlandstrasse 12, D-87437 Kempten

In den 80er Jahren hatte ich einen ziemlich intensiven Briefaustausch
mit Hans Huber, dem ich immer wieder Sphagnum-Proben schicken durfte,
die mir bei der Bestimmung Schwierigkeiten machten, weil sie sich nicht an
die im Schliissel geforderten Eigenschaften hielten. Getreulich und mit gro-
Rer Akribie hat er meine Proben angeschaut und das Ergebnis jedes Mal mit
ausgiebigen Erlduterungen zuriickgeschickt. Da sind manche Bemerkungen da-
bei, die man so nicht im Schliissel findet, sondern ein Zeugnis seiner grofien
Erfahrung und seiner vielen Beobachtungen darstellen. Ich denke, man sollte
diesen Erfahrungsschatz nicht in einer Korrespondenzablage (die womdglich
irgendwann einer grof3en Entsorgungsaktion anheimfdllt) schlummern lassen.
Daher habe ich mich entschlossen, aus dieser Korrespondenz einige bemer-
kenswerte Hinweise aufzugreifen und hier auch anderen Torfmoosfreunden
zuganglich zu machen.

So schreibt er zu einer Probe von Sphagnum warnstorfii : Die kleinen,
dick umrandeten Poren mit etwa 4 um Durchmesser, welche die Hyalinzellen in
der oberen Hilfte der Astbldtter auf der AufSenseite tragen, sind ja sehr charak-
teristisch. Was allerdings nicht recht pafSt, sind die schon in der unteren Hilfte
verschmdlerten Stengelbldtter mit dem nach unten nicht verbreiterten Saum, die
nicht deutlich in 5 Reihen stehenden Astblitter und die vorwiegend 3-zelligen
Retortenzellreihen. Nun besteht aber die Probe aus auffallend diinnstengeligen
Trieben, die vermutlich unter abnormen Wuchsbedingungen sehr schnell in die
Ldnge gewachsen sind. Am Grunde der Probe findet man noch alte Stengelstiicke
normaler Dicke. Dort sind die Rinder der Stammbldtter in der unteren Blatt-
hdlfte fast parallel, wie dies fiir S. warnstorfii typisch ist; die Astbldtter stehen
deutlich in 5 Reihen, und die Retortenzellreihen sind vorwiegend 2-zellig. Dies
spricht alles dafiir, daf3 die Abweichungen von typischem S. warnstorfii durch
auflergewohnliche Wuchsbedingungen hervorgerufen worden sind. Gegen S. ca-
pillifolium spricht iibrigens auch der Standort. Diese Art kommt doch an eher
trockenen Standorten vor. (19.7.1985).

Dazu auch in einem anderen Zusammenhang : Die Probe kann wegen den
ausgesprochen zungenférmigen Stammbldttern, dem Fehlen von Poren in der
Stammrinde und den dick umrandeten kleinen Poren auf der Auflenseite der
Astblitter kaum etwas anderes sein, als Sphagnum warnstorfii. Dabei stort
mich hdchstens der Umstand, dafS die Retortenzellreihen bis zu 4 Zellen enthal-
ten. Sparriges Abstehen der Astblattspitzen kann gelegentlich bei verschiedenen
Sphagnum-Arten beobachtet werden. Nach finnischen Literaturangaben kann es
auch experimentell erzeugt werden durch Zugabe von Aminosduren zum Ndhr-
substrat. (25.8.1986).
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Bei der Sphagnum-Probe handelt es sich um ein nicht gerade typisch aus-
gebildetes Sphagnum fimbratum. S. teres und S. squarrosum kommen nicht in
Frage, weil 1. die Chlorophyllzellen der Astbldtter auf der Innenseite deutlich
breiter sind, als auf der Auflenseite, und 2. die Hyalinzellen der Stammbldtter
gegen den Blattrand zu mehrfach geteilt sind, sodafS ein sehr weitmaschiges
Netz der Chlorophylizellen entsteht. Bei den Squarrosa sind die Hyalinzellen der
Stammbldtter nur ausnahmsweise geteilt. S. girgensohnii hat anders geformte
Stammbldtter, vor allem geht der Blattsaum bis gegen die Blattspitze, sodafS die
Fransen nicht in die Seitenrdnder der oberen Blattpartie reichen. AufSerdem sind
die Retortenzellen vom stiitzenden Blattrand um 2, und nicht blof 1 Zellreihe
entfernt, wie bei der vorliegenden Probe. (3.9.1985).

Und spdter einmal : Die Sphagnum- Probe ist tatsdchlich S. fimbriatum. Die
Unterscheidung von S. teres ist anhand der Stengelblitter leicht : S. teres hat
einen ganz schmalen Blattsaum, der nach unten nicht verbreitert ist, wihrend
der Blattsaum von S. fimbriarum an der Basis plotzlich stark in die Breite geht.
Ich selbst habe S. fimbriatum auch noch nie an einem so hohen Fundort gesehen
(die Probe wurde bei 1700 m gesammelt, Anmerkung des Autors), doch hat mir
Prof. Zoller miindlich mitgeteilt, daf er die Art auf den Hagleren (etwa 30 km
SW von Luzern) gefunden habe. Die dortigen Moore liegen auf einer Héhe von
1700 bis 1800 m tiber Meer. (17.2.1990).

Bei der ... Probe handelt es sich nicht um einen Vertreter der Cuspidata,
sondern um eine Vertreter der Subsecunda, und zwar um Sphagnum contor-
tum. Die Chlorophyllzellen der Astbldtter kénnen ndmlich auch bei Vertretern
der Subsecunda auf der Blattaufienseite breiter sein, als auf der Innenseite, es
fehlt dann aber die fiir die Cuspidata ( mit Ausnahme von S. tenellum) cha-
rakteristische Wellung der trockenen Astbldtter, sodaf3 diese Bldtter von aufSen
betrachtet iiberall konvex sind. Weitere Unterschiede sind : 1. es fehlen die fiir
die Cuspidata (mit Ausnahme von S. majus und S. obtusum) charakteristischen
grofSen Poren auf den Hyalinzellen an der Blattinnenseite (Astbldtter), die un-
berandet sind, und daher erst durch Farbung deutlich sichtbar werden, und vor
allem in den Zellwinkeln lokalisiert sind. 2. Der Saum der Stammbldtter ist in
den unteren Blattwinkeln nicht durch schmale Zellen verbreitert. 3. Die Stamm-
rindenzellen tragen am Oberende eine Pore (Fdrbung!). (7.10.1985).

Ein andermal schreibt er : Die Probe ist ziemlich typisch Sphagnum contor-
tum. Die Stammrinde ist viel deutlicher abgegrenzt, als dies bei den Cuspidata
der Fall ist und sie ist 2-3-schichtig. Die Chlorophyllzellen sind bei den Subsecun-
da oft auf der Konvexseite der Astbldtter etwas breiter, als auf der Konkavseite.
Wegen der Grofie der Pflanzen kénnte man an S. platyphyllum denken, dazu
pafSt aber nicht die Form der Bldtter und die doch sehr deutlich differenzierten
Hingedste. Zudem sind jeweilen blof3 2 Retortenzellen iibereinander, bei S. pla-
typhyllum jedoch mindestens bei einem grofSen Teil der Blattsegmente 3 oder 4.
Auf die sehr kleinen Poren in den Ecken der Hyalinzellen der Stammbldtter hat
schon Russow aufmerksam gemacht. (12.9.1989).

Sphagnum russowii ist eine ziemlich variable Art. Neben krdftigen, S. gir-
gensohnii gleichenden Formen gibt es auch kleinere, ziemlich zarte Formen, die



S. capillifolium oder sogar S. rubellum gleichen. Die Rotfdrbung kann ausnahms-
weise sogar an sonnigen Standorten ganz fehlen. Trotzdem habe ich bisher noch
keine Proben gefunden, bei denen man sich im Zweifel befindet, ob es sich um
S. russowii oder S. girgensohnii handelt. Da die Art in Bezug auf alle Unterschei-
dungsmerkmale eine Mittelstellung zwischen S. girgensohnii und S. capillifolium
einnimmt, habe ich schon lange im Verdacht, daf sie ein Bastard zwischen S.
girgensohnii und S. capllifolium sein kénnte. Dafiir wiirde auch sprechen, daf3
sie nach Literaturangaben doppelt so viele Chromosomen besitzt als die beiden
als Stammeltern verddchtigen Arten. Die Moglichkeit eines , allo-diploiden Bas-
tards wdre damit gegeben. (25.8.1986).

An anderer Stelle : Bei der einen Probe handelt es sich eindeutig um S. rus-
sowii. Gegen S. rubellum sprechen die zahlreichen Poren in der Stammrinde, die
3-4-zelligen Retortenzellreihen und die in der Spitze deutlich gefransten Stamm-
bldtter. Dieselben Merkmale sprechen auch gegen S. capillifolium (S. nemoreum
auct.), und S. subnitens, dem es habituell ein wenig gleicht. Fiir die letztere Art
sind auch die Hyalinzellen der Astbldtter viel zu kurz. S. girgensohnii kommt
schon wegen der Farbung nicht in Frage. (31.8.1987).

Die Probe vom Seilachmoor ist am schwierigsten zu interpretieren. Bei den
Pflanzen mit den grofien Stammbldttern handelt es sich sicher um eine hemi-
isophylle Form, da keine der einheimischen Arten der Sektion Cuspidata bei
normaler Ausbildung derartige Stammbldtter besitzt. Hemi-Isophyllie findet
man bei Jungtrieben, aber auch bei Pflanzen, die unter abnormen Bedingun-
gen gewachsen sind. Solche Formen bereiten beim Bestimmen grofie Schwie-
rigkeiten, weil sie oft nicht nur durch die Ausbildung der Stammbldtter von
der Normalform abweichen. Was nun die drei Proben angeht, so scheinen sie
mir doch zusammenzugehéren, da sie habituell sehr dhnlich sind, und auch
im Aufbau der Astbldtter iibereinstimmen. Zudem sind ja die beiden Extremfor-
men durch eine Zwischenform verbunden. Gegen S.cuspidatum oder S. majus
spricht, daf3 die Hdngedstchen einen dichten ,Vorhang” vor dem Stdmmchen
bilden. Gegen S. majus spricht zudem die Verteilung der Poren auf den Hyalin-
zellen der Astbldtter : viele Poren auf der Konkavseite und nur vereinzelte Poren
auf der Konvexseite. Fiir eine dieser Arten spricht hingegen der trapezférmige
Querschnitt der Chlorophylizellen. Da die Querschnittsform innerhalb ein- und
derselben Probe ziemlich stark variieren kann, mdéchte ich diesem Merkmal nicht
allzu viel Gewicht zuschreiben. Es bleibt dann eigentlich nur noch Sphagnum
recurvum iibrig. Uber die Aufteilung dieser formenreichen Sammelart bin ich
mir immer noch nicht ganz im klaren. Ich habe aber den Verdacht, daf$ es mehr
als nur die drei tiblicherweise unterschiedenen Kleinarten S. fallax, S. flexuosum
und S. angustifolium gibt. Nach den tiblicherweise angegebenen Kriterien miifite
man die Probe dem S. flexuosum (= S. recurvum ssp. amblyphyllum) zuordnen.
(25.8.1986).

Noch ein Absatz zur Recurvum-Gruppe : Die zugesandte Probe ist nicht
ganz so eindeutig. Ich halte sie auch nicht fiir S. cuspidatum, und zwar vor
allem wegen den herabhingenden Asten, welche den Stengel dicht umhiillen.
Die ausgebreiteten Astbldtter sind ziemlich gleichmdfSig keilférmig in die Spitze
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verschmdlert. Bei S. cuspidatum hingegen verlaufen die Seitenrdnder bis in die
Néhe der Spitze fast parallel. Es kommt dann nur noch eine Form aus dem S.
recurvum-Kollektiv in Frage. Die spitzen Stammbldtter sprechen fiir ssp. mucro-
natum (S. fallax Klinggr. em. Isoviita). Dagegen sprechen aber die auch auf der
Konkavseite der Astbldtter freiliegenden Chloropyllzellen, die Matsuda als fiir
ssp. amblyphyllum (S. flexuosum) charakteristisch angibt. Nicht sicher bestimm-
bare Formen von S. recurvum agg. sind ja leider keine Seltenheit. (31.8.1987).

Zu einer Probe von Sphagnum capillifolium schreibt er : Solche Formen
habe ich selbst schon wiederholt gefunden, und zwar regelmdfSig am Rande von
Entwdsserungsgrdben in Mooren. Friiher habe ich diese auch fiir Sphagnum sub-
nitens gehalten, seit ich aber geniigend Vergleichsmaterial von eindeutigen S.
subitens aus dem atlantischen Europa untersucht habe, ist es mir klar geworden,
dafs man es hier mit etwas anderem zu tun hat. Es fehlt ndmlich der eigenartige
Glanz, die Hyalinzellen der Stammbldtter haben Fasern und Poren, und die Hya-
linzellen der Astbldtter sind wesentlich kiirzer, als dies bei S. subnitens der Fall
ist. Auch fiir S. quinquefarium fehlen die charakteristischen Merkmale (5-zeilige
Astblitter, Biischel mit 3 abstehenden Astchen, Pseudoporen am oberen Ende
der Stammrindenzellen). Meiner Meinung nach hat man es hier mit Standorts-
Modifikationen von Sphagnum capillifolium zu tun. Zu dieser Auffassung bin ich
vor allem auch deshalb gekommen, weil ich solche Formen noch nie an einiger-
mafSen nattirlichen Standorten gefunden habe. (21.7.1987).

Und an anderer Stelle : Nach Untersuchung dieser Probe bin ich zu dem
Schluf$ gekommen, daf3 es sich um eine Form von Sphagnum capillifolium han-
delt. Habituell sieht die Probe ja eher nach S. russowii aus, doch stimmen die
mikroskopischen Merkmale gar nicht mit dieser Art iiberein. S. rubellum sieht
habituell doch ziemlich anders aus, auch hat die vorliegende Probe nicht die fiir
S. rubellum charakteristische Form der Stammbldtter. S. quinquefarium kommt
darum nicht in Frage, weil in jedem Biischel nur 2 Aste abstehen. Zudem fehlen
die fiir diese Art charakteristischen Poren der Stammrinde. Gegen S. warnstorfii
spricht das Fehlen der winzigen stark umrandeten Poren auf der Riickseite der
Astblitter. (29.7.2988).

Bei Sphagnum teres erinnern zwar einige Blatt-Querschnitte stark an S.
squarrosum, andere jedoch zeigen die fiir S. teres typischen ringsum stark ver-
dickten Chlorophylizellen. fiir S. squarrosum ist die Pflanze auch zu klein. Ich
habe aber im Schwarzwald schon ziemlich grofSe Pflanzen gefunden, die ich zu S.
teres zdhle, und aus Norwegen habe ich eine brdunliche Probe, deren Astbldtter
nicht abstehen, die aber ihrer Gréfie wegen kaum noch zu S.teres gehort (ich
habe sie als S. squarrosum var. imbricatum bestimmt). Die Unterscheidung der
beiden Arten kann dann schon schwierig werden. (12.9.1989).

Zum Sichtbarmachen der Poren in den Stammrindenzellen schreibt er
einmal : Wenn man die Poren der Stammrinde gut sehen will, ist es wichtig,
dafl man so fdrbt, daf3 die unter der Epidermis liegenden Zellschichten nicht
angefirbt werden. Dies kann man erreichen, wenn man ein von den Astchen
und den Stammbldttern befreites Stengelstiick als ganzes in die Farblésung legt,
nach ein paar Minuten abspiilt, und dann der Ldnge nach spaltet und die beiden



Hilften mit der AufSenseite nach oben in einem Tropfen Wasser mikroskopiert.
Die Rénder der Poren und Pseudoporen sind dann deutlich angefdrbt, wihrend
die iibrigen Zellwinde gewéhnlich die Farbe nicht annehmen. Als Farblosung ver-
wende ich seit ein paar Jahren Methylenblau nach Léffler von der Firma Merck.
(Die Stammlosung verdiinne ich mit etwa der 5-fachen Menge Leitungswasser.
Die Gebrauchslésung fiille ich in ein Plastic-Tropffldschchen, wie sie fiir Au-
gentropfen gebraucht werden). Mit anderen Methylenblau-Prdparaten habe ich
schon MifSerfolge gehabt, kann aber noch nicht sagen, was die Ursache ist. Mit
dem Tintenstift hat man etwas Miihe, eine geniigend konzentrierte Farblosung
zu erhalten. (9.9.1987).

Vor allem bekommt man diese Tintenstifte heute im Handel kaum mehr; und
wenn, dann erhdlt man im Wassertropfen nur die ausgeflockte Farbe, ohne daf
sich der Farbstoff 16st und das Wasser blau wird. (Anmerkung des Autors).

In einem anderen Brief kommt er nochmals auf die Farbung der Stamm-
epidermiszellen zuriick und schreibt : Ich habe friiher auch die Rinde abge-
schdlt. Meist kommt dabei auch ein Stiick des Zentralzylinders mit, das dann in
der Farbldsung intensiv geférbt wird, sodafS Poren dann nur in den Randpartien
des abgeldsten Streifens erkennbar sind. Die Zellen der Stammepidermis hinge-
gen sind von aufSen nur dann anfdrbbar, wenn sie entweder verletzt oder durch
Poren perforiert sind, oder wenigstens Membranverdiinnungen besitzen (vermut-
lich ist die dufSere Oberfldche mit einer Kutikula iiberzogen, welche die Farbe
nicht aufnimmt). Wenn nur wenig der Epidermiszellen mit einer Pore versehen
sind, wie dies z.B. bei S. quinquefarium der Fall ist, gentigen die Randzonen
eines abgezogenen Rindenstreifens meist nicht, um sicherzustellen, daf$ man
dieses doch wichtige Merkmal zu Gesicht bekommt.

Im Zusammenhang mit einem Sphagnum-Schliissel fiir die Bestimmung
im Felde schreibt er : Man muf sich dariiber klar sein, daf$ man auf Grund
von makroskopischen Merkmalen allein nicht alle Proben im Feld sicher bestim-
men kann (nach meiner Erfahrung kann man etwa 80 % der Proben richtig
einordnen). Der hauptsdchlichste Nutzen bei der Feldarbeit besteht wohl darin,
dafs man lernt, worauf man beim Einsammeln der Proben achten muf3, um die
verschiedenen vorkommenden Arten auch zu erwischen, ohne dafl man unver-
hdltnismdfSig viel Material mitnehmen mufs.

Zum Schluss noch eine Bemerkung, die Hans Huber einmal im Zusammen-
hang mit Mischproben, die ja bei Sphagnum leider hdufig vorkommen, ge-
macht hat : Wenn man eine Bestimmung, bei der meist nur Bruchstiicke einer
Pflanze iibrig bleiben, abgeschlossen hat, kann man eigentlich nur sagen : ,Das
war Sphagnum so oder so’

So weit also Hans Huber und die Sphagnen. Jeder, der ihn kannte, wird ihn
in seinen Worten wieder erkannt haben, und mir war es eine Freude, ihn auf
diese Weise wieder geistig auferstehen lassen zu kénnen und ihm nochmals zu
danken fiir all seine guten Ratschlédge.

3

o
w
-

Eureka!

Bemerkungen von H. Huber zur Bestimmung von Sphagnum



197193 auTISLI) 0%:21l
18 Ka1] T)ansuey “1asydrg SnyIejy 19107 soAeq qUY joyuyeq | Iaquiaides ‘91 ‘bGejsures 19107 S0AR( ¥9
o€:el
19qNZ TUR 3 THE] qoyer uspuemyds joyuyeg | 1aquidsg ‘91 ‘bejsues UapueMYDS 4o}
a19]) addnuyd 00:%1
1R MeI||Te) SURLY ‘19ssibing juaine] | sansN adeld e] e mojn( |elausb np anjejs e] snos | 1aquiaidss /1 ‘Hejuuog 9A3URY 19
s39dmb s3] 00:%T
12138 suuy R 219)) addniyd | jueasp binoquij op a1eb e] ap 9jedourid 991U, © isnbny 9z ‘bejsureg binoquig NEl
00:6
191] UTHR] g Weryag Josor (utayy usp ur sirg 19p bunpunurury) yo9sIrg isnbny ‘9z ‘bejsures yoosug | S9/19
(essexyssuojuey] 19p ue zjedxied ayeN ‘81°102/92
"86G UdIRUIPIOO0Y) USUUNIGSE]) YIT)ISQ USISSBIIS (prem
wraq G wn 19po (assebbue bunpyory z1 00:%1 -uajreburalg
30y SUI] Y UURWJOH ONIOH “IN sng) 2ssebbue], a)193s93eysng 19p 13q | Iaquialdes -z ‘beisureg| 19sso1n) uiag Ig
00:%1
I9SOJ OAJ g ISUOI SIf) (3oyuyeg syeN) 1sod 19p 18q | Iaquiaidass 91 ‘bejsures 1°zuaddy | Yv/1V
¢€ ‘IsTIrWzURYIS 00:%1
PIIM 3e9g g bingreuop uensuy) ‘9MISSUOURY] USTSU I9p BSUS[Y I9p 10A | I9quialdag 6 ‘Bejsureg nerey oy

¢ buratbna ‘usburrqinu 1purpaqun 9sa1p ‘usziiseq adnT surd
9IS s|1e "HTI0U SUTSY PUIS SSSIUIUUSNION "USPUNIS Iomz IyeJobun 1ene( ‘Usyonejurd Uusjda] pun 9S00 19p 33/ SIp Ul SINISNeH ISIYL 107

uauoLsInyx3

9€ oN bLuvjhap




uaUOoISINYXT  on

o~ Dbpuaby
on
uasneyjyeyds
1JBYDS|]9595 USPUSYDSIOJIMIeN Iap (61:€T ‘0€:€T
JTW 19J03§ BIAIS 7 IUTWEHISg 19Ty | wn joyuyeqg qe ‘% SIUTT) [|BIUas)9] 9))91se3eysng | Iaqualdeg 6 ‘Bejsures| ussneyjjeyds HS
19bbapraydg # 9sserjsuroysueydalg 00:%T
ydojsty) g 8NN SNeRIN ‘usjren Iaydstuelog buebury waq| I1oquialdag ‘g ‘beisures ua)en 1S ng
USpeMPIN pun -qQ
1JBUDS||9595) USPUSISIOLINIeN Iop 11Ul 0€:€T
o1IIRIQ 19D B SoIsusbbeq snjrejy 1wsty Joyuyeq | 1aqualdas ¢ ‘bejuuog 1IMST) MO
USPIEMPIN pun -qQ (00:817®2
JBUDS||9S95) USPUSISIOLIMIeN Io9p 11U SIq }19NeP UOISINNXF 9Ip) [IeqUaILLISPIIN 00:%T yoeq
YoTISI( 19RYDI g Sojsusbbeg snrely -lMus e UYRq)Ias I9p uorjeisbiag 19p 10A | 19quialdag /T ‘Bejuuog| -usOLUISPSIN MN
1238NSN 8P S])TA B] 9D 39 2]ISISATU(] |
9p anbruejoq UIpIel 9] J9A® 85 JINeS-Np-smiiad 00:%T
T|91319)\ dd113eag B buoniy ayjmue) ‘anbruejoq urprer np sjedound 9913us,] Juessp | 1squsidsg gz ‘bejsures 191eYdnaN N
ur9zng zjejdusuiase)] 00:%T
wmasnurmjeN wap jru dursz 1paij ‘ur9zn swnasnuwmjep sap bueburerdney wiaq| 19quialdes ‘6 ‘Beisures | (9s00)) UILZNT ni
00:71 (ue3yd9)1)
I11I91( |9RYII U0TIRISUR()I9S 19D 10A bbarasuatry 19p Jne 1snbny- /g ‘bejuuog bbarasuatry ni
Xno)naig
IauwImneqsny Ue|9WEI], 9P UOTIDIIP U 00:€T| -sop-xney) el
SO 1§ 19Aowp)a] YIaqest)d | 191h9)aubres op wry g © ‘z93e119) S9T aInjeN anjua) |  Isquaidas ‘¢ ‘bejuuog 9p 2191qIN0J, or




1JeUDs|)asan

USYSTUR}Og USISTISY2IN7Z 19p wmng wirq ysory 00:%T
W IS99 STINIRNY 'g I9UO0ID sIf)| uIeq (9319S-JRUWIUIIT) WNSSNUISIPULRT WSp usqau |  Iaquiaidas 'z ‘Heisureg young HZ
piqreuop (9g:€1 GyicT (b1aq1abnz)
UBTISTIY) ' UISNOBL SUYSSOL |  win 3yejqy) hhauoydg uyeqespueis uonelsie] | I1equisidss 'z ‘Heisues pnz 9z
(eb1ojuoyy ap oeT 91) aurgyduad 00:%1
I9pAUYDS 119GION B YOy 19TUR(-d1191d ] 9P UOTIORIIP Ud BUe)d B] 9p de|d e] B| I9qualdes ‘6 ‘Beisures uortg SA
anbruejoq ap sIopnea 9]219) 00:6
9] d9Ae 3snyp\ senqiely R zinT iydoayy | 1edounid )1y o) Jueasp ‘o1eb e) op piou s9mus,| | 1aquialdag ‘91 ‘Hejsureg QUUESIE] an
YN 9T "B SIq IY[) JI0PNY Joyuyeq ayiel
uurp 1pg g 16Ing 11ey ure 00:%T WN I9p0 JI0P}Y UI |eunjusp))a] wiaq | 1aquiaidss "1 ‘bejuuog JI0pNY an
(osseg
(yeuro3sog pun 00:%T| 19p BPUUOPERI)
PO BLIRJY '3 UURUJOH SYISH | JSOTY 9YBN) OuIedoT joyuyeg wr T s1a19 woa jdoy | Isquaidag 91 ‘bejsures OUIRI07] 1L
1JeDS]|9S95) USPUSLISIOJINIEN apneqgabsbunyjemisy 0€:€T
usyIsmehIny ] 19p Jur INYIH U)oy uIep I0A ‘9peusuiold plajusnerj| Iaqualdes ‘g ‘beisures plejusner] 91
Iaqyomy 00:%1
U91aH '3 2391 brolsuey ‘2391 IS UI9)]eYdsIa)|Tg Usp I0A NePJoY YUY Joyuyeq | Iaquaidag *6 ‘beisureg nep|o) Yy ZS
UINY3}010S BINJeN 01J PUN UINY30)0S
JIMM ISP “UIn3o10S 3Jeids))ass9
uspusydsiojmieN 19p ‘bragbbayong
ureIaAZINYds|ahop pun -mjeN ursp UINY3}010S SNYISYI0H 00:6
JTUI TULIf) TP *g I9YJeI9SN SUeH uasibobepey 1sp buebursjdney wsp 104 isnbny ‘9z ‘beisures uImi3010s 0S

9€ oN bLuvjhap




Bryolich

Zweitausenc
. ]
verschieden

Im Mai 1956 wurde der Schweizerische

Verein fiir Moos- und Flechtenkunde

Bryolich im Bahnhofbuffet Ziirich aus
der Taufe gehoben. Im September 2006
feiern wir. Entdecken sie zusammen mit uns
die Welt der Moose und Flechten auf einer der
Exkursionen in allen Kantonen der Schweiz und
am 23. September am grossen Bryolich-Fest im
Botanischen Garten in Bern.

Herzlich willkommen!

Fest und Ausstellung

Die 1093 Moosarten und die 1660 Flechtenarten der Schweiz konnen wir
nicht ausstellen, aber ein Teil davon wird life zu sehen sein! Schon mal erlebt,
wie Moossporen aus ihren Kapseln geschleudert werden? Sind Flechten Zeiger
fiir saubere Luft ? Einblicke und Einsichten in die Welt der Moose und Flechten
am Bryolich-Fest im Botanischen Garten in Bern.

- 17:00 Uhr Rund um Moose und Flechten...
...Ausstellung einheimischer Moose und Flechten, Erlebnisecke fiir Kinder,
Filme & Fotos, Bioindikationsspiel, Bestimmungsservice von mitgebrachten
Moosen und Flechten
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Bryofloristi.

Fest und Ausstellung
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17:00 - 18:30 Uhr Vortrdage. Zwei Profis erzdhlen...

...aus ihrem Alltag und der Forschung

Prof. Dr. Pier Luigi Nimis (Universita di Trieste, Dipartimento di Biologia)
Bestimmungshilfen - vom Buch zum Mobiltelefon

Prof. Dr. Riidiger Mues (Universitdt des Saarlandes, molekulare Pflanzenbi-
ologie und Botanik) Die unbekannte Welt der Moose

ab 18:30 Uhr Feiern, Essen und...
...zusammen den Abend geniessen. Musik : ,Alfiresli’ mit ihrer nicht-elek-
trifizierten, widerspenstigen Volksmusik. Bitte fiirs Abendessen anmelden !

Fest - wo und wie?

Anfahrt

Am einfachsten erreicht man den Botanischen Garten Bern mit 6ffentli-
chen Verkehrsmitteln. Vom Hauptbahnhof in Bern aus gelangt man zu Fuss in
10 Minuten zum Botanischen Garten (siehe Karte). Wer mit dem Auto kommt
muss mit den in Stadten {iblichen Parkproblemen rechnen.

Anmeldung fiirs Abendessen...

...ist nétig! Bis spatestens 15.
September bitte telefonisch oder
schriftlich an Silvia Stofer,
Rychenbergstrasse 30, 8400 Win-|
terthur, Tel. +41 (0)52 213 87
40, silvia.stofer@wsl.ch
Angaben: Anzahl Personen,
jeweils ob Fleisch oder Vegi.
Kosten: SFr. 20.-, Bezahlung vor
Ort.
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